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จริยธรรมในการตีพิมพ์ผลงานวิจัยในวารสารวิชาการ (Publication Ethics) 

 วารสาร "วิศวกรรมสารฉบับวิจัยและพัฒนา" เป็นสื่อกลางในการสนับสนุน ส่งเสริม และเผยแพร่ 
ผลงานวิจัยด้านวิศวกรรมและเทคโนโลยี ตลอดจนข้อค้นพบใหม่ ๆ ระหว่างนักวิจัย และสังคมภายนอก อีกทั้ง  
มีเป้าหมายในการสื่อสารทางวิชาการอย่างถูกต้อง มีคุณภาพ โปร่งใส และสอดคล้องกับมาตรฐานการตีพิมพ์
นานาชาติ 
 บทบาทหน้าที่ส าหรับบุคคลในวิศวกรรมสารฉบับวิจัยและพัฒนา มี 3 กลุ่มคือ ผู้นิพนธ์ (Author) 
บรรณาธิการ (Editor) และผู้ประเมินบทความ (Review) ซึ่งได้ปฏิบัติตามข้อก าหนดในบทบาทและหน้าที่อย่าง
เคร่งครัด 

บทบาทและหน้าที่ของผู้นิพนธ์ (Duties of Authors)  
1. ผู้นิพนธ์ต้องตรวจสอบจนมั่นใจว่ารายละเอียดทุกส่วนในบทความวิจัยที่จะตีพิมพ์ในวารสาร ถูกต้องและ

ต้องเป็นไปตามหลักจริยธรรมสากลที่ได้รับการยอมรับ  
2. ผู้นิพนธ์ต้องยอมรับค าวิจารณ์ และสามารถชี้แจงตอบกลับได้โดยมีข้อมูลสนับสนุนการวิจัยอย่าง

ครบถ้วนสมบูรณ ์
3. ผู้นิพนธ์ต้องได้รับความเห็นชอบในการส่งบทความจากผู้ร่วมนิพนธ์ (ถ้ามี) แล้ว 
4. ผู้นิพนธ์ต้องรับผิดชอบเกี่ยวกับลิขสิทธิ์ของต้นฉบับในทุกกรณี 
5. ผู้นิพนธ์ที่มีชื่อปรากฏในบทความทุกคน ต้องเป็นผู้ที่มีส่วนในการด าเนินการวิจัยจริง 
6. ผู้นิพนธ์ต้องรับรองว่าผลงานที่ส่งมานั้นเป็นผลงานใหม่และไม่เคยตีพิมพ์ที่ใดมาก่อน 
7. ผู้นิพนธ์ต้องรายงานข้อเท็จจริงที่เกิดข้ึนจากการท าวิจัย ไม่บิดเบือนข้อมูล หรือให้ข้อมูลที่เป็นเท็จ 
8. ผู้นิพนธ์ต้องอ้างอิงผลงานวิจัยของผู้ อ่ืน หากมีการน าผลงานเหล่านั้นมาใช้ในผลงานของตัวเอง  

จะต้องจัดท ารายการอ้างอิงท้ายบทความตามรูปแบบการเขียนเอกสารอ้างอิงใน “ค าแนะน าการเตรียม
บทความ” 

9. ผู้นิพนธ์ต้องเขียนบทความวิจัยให้ถูกต้องตามรูปแบบที่ก าหนดใน “ค าแนะน าการเตรียมบทความ" 
10. ผู้นิพนธ์ต้องระบุแหล่งทุนที่สนับสนุนในการท าวิจัยนี้ (ถ้ามี) 

บทบาทและหน้าที่ของบรรณาธิการวารสาร (Duties of Editors)  
1. บรรณาธิการวารสารต้องด าเนินการเกี่ยวกับวารสารให้ได้ตามก าหนดการตีพิมพ์วารสารที่ระบุไว้ 
2. บรรณาธิการวารสารมีหน้าที่พิจารณาคุณภาพของบทความ เพ่ือตีพิมพ์เผยแพร่ในวารสาร 
3. บรรณาธิการวารสารต้องด าเนินการทุกอย่างเพ่ือให้มั่นใจในคุณภาพของบทความที่ตีพิมพ์ เพ่ือรับรอง

คุณภาพของงานวิจัยที่ตีพิมพ์ และตระหนักว่าวารสารและแต่ละส่วนของวารสาร มีวัตถุประสงค์และ
มาตรฐานที่ชัดเจน 
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4. บรรณาธิการวารสารต้องชี้แจง หรือให้ข้อมูลเกี่ยวกับกระบวนการตรวจสอบประเมินบทความ  
(peer review) อีกทั้งมีความพร้อมในการชี้แจงความเบี่ยงเบนต่าง ๆ จากกระบวนการตรวจสอบที่ได้
ระบุไว้ 

5. บรรณาธิการวารสารต้องตัดสินใจในการยอมรับหรือปฏิเสธบทความวิจัยเพ่ือการตีพิมพ์ โดยขึ้นกับ
ความส าคัญ ความใหม่ และความชัดเจนของบทความวิจัย ตลอดจนความเกี่ยวข้องกับขอบเขตและ
วัตถุประสงค์ของวารสาร 

6. บรรณาธิการวารสารต้องมีช่องทางให้ผู้นิพนธ์อุทธรณ์ได้หากผู้นิพนธ์มีความคิดเห็นแตกต่างจากการ
ตัดสินใจของบรรณาธิการ 

7. บรรณาธิการวารสารต้องไม่เปิดเผยข้อมูลของผู้นิพนธ์ และผู้ประเมินบทความแก่บุคคลอ่ืน ๆ ที่ไม่
เกี่ยวข้องในช่วงระยะเวลาของการประเมินบทความ 

8. บรรณาธิการวารสารต้องตัดสินใจคัดเลือกบทความมาตีพิมพ์หลังจากผ่านกระบวนการประเมินบทความ
แล้ว โดยพิจารณาจากความส าคัญ ความใหม่ ความชัดเจน และความสอดคล้องของเนื้อหากับนโยบาย
ของวารสารเป็นส าคัญ 

9. บรรณาธิการวารสารต้องไม่ปฏิเสธการตีพิมพ์บทความเพราะความสงสัยหรือไม่แน่ใจ โดยจะต้องหา
หลักฐานมาพิสูจน์ข้อสงสัยนั้น ๆ ก่อน 

10. บรรณาธิการวารสารต้องจัดพิมพ์ค าแนะน าแก่ผู้นิพนธ์ในทุกประเด็นที่บรรณาธิการคาดหวัง ในทุกเรื่อง
ที่ผู้นิพนธ์ควรทราบ และมีการปรับปรุงค าแนะน าให้ทันสมัยอยู่เสมอ ซึ่งสามารถอ้างอิงหรือเชื่อมโยงกับ
ระเบียบดังกล่าว  

11. บรรณาธิการวารสารต้องไม่เปลี่ยนแปลงการตัดสินใจในการตอบรับบทความที่ได้ปฏิเสธการตีพิมพ์ไป
แล้ว   

12. บรรณาธิการวารสารต้องพิจารณาตรวจสอบบทความในด้านการคัดลอกผลงานผู้อ่ืน 
13. กรณีที่มีการปรับเปลี่ยนบรรณาธิการวารสาร ผู้ที่เข้ามารับต าแหน่งใหม่ต้องไม่กลับค าตัดสินใจเกี่ยวกับ

บทความที่บรรณาธิการวารสารคนก่อนตอบปฏิเสธไปแล้ว ยกเว้นมีการพิสูจน์ได้อย่างเหมาะสมและ
ชัดเจน 

14. หากบรรณาธิการวารสารตรวจพบการคัดลอกผลงานของผู้ อ่ืนในกระบวนการประเมินบทความ 
บรรณาธิการวารสารต้องหยุดกระบวนการประเมิน และติดต่อผู้นิพนธ์หลักทันทีเพ่ือขอค าชี้แจง เพ่ือ
ประกอบการ “ตอบรับ” หรือ “ปฏิเสธ” การตีพิมพ์บทความนั้น ๆ 

15. บรรณาธิการวารสารต้องไม่ตีพิมพ์บทความที่เคยตีพิมพ์ที่อ่ืนมาแล้ว 
16. บรรณาธิการวารสารต้องมีระบบในการจัดการที่ไม่มีผลประโยชน์ทับซ้อนกับผู้นิพนธ์และผู้ประเมิน

บทความ รวมทั้งกองบรรณาธิการ 
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17. บรรณาธิการวารสารต้องสนับสนุนเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น และคงไว้ซึ่งความถูกต้องของ
ผลงานทางวิชาการ อีกท้ังปกป้องมาตรฐานของทรัพย์สินทางปัญญา     

บทบาทและหน้าที่ของผู้ประเมินบทความ (Duties of Reviewers)  
1. ผู้ประเมินบทความต้องรับทราบค าแนะน าในทุกประเด็นที่บรรณาธิการวารสารคาดหวัง และต้อง

รับทราบการปรับปรุงค าแนะน าที่ทันสมัยอยู่เสมอ ซึ่งสามารถอ้างอิง หรือเชื่อมโยงกับระเบียบดงักล่าว 
2. ผู้ประเมินบทความต้องได้รับระบบปกป้องข้อมูลส่วนตัวของผู้ประเมินบทความ ยกเว้นกรณีที่มีการ

ประเมินบทความแบบเปิด ซึ่งได้แจ้งให้ผู้นิพนธ์และผู้ประเมินบทความรับทราบล่วงหน้า 
3. ผู้ประเมินบทความต้องได้รับระบบที่ท าให้เกิดความมั่นใจได้ว่าบทความที่ส่งเข้ามาท าการประเมิน  

ได้รับการปกปิดเป็นความลับในระหว่างขั้นตอนการพิจารณาประเมิน 
4. ผู้ประเมินบทความ ต้องรักษาความลับและไม่เปิดเผยข้อมูลของบทความที่ส่งมาเพ่ือพิจารณาแก่บุคคล

อ่ืน ๆ ที่ไม่เก่ียวข้อง ในช่วงระยะเวลาของการประเมินบทความ  
5. หลังจากได้รับบทความจากบรรณาธิการวารสาร และผู้ประเมินบทความตระหนักว่าตัวเองอาจมี

ผลประโยชน์ทับซ้อนกับผู้นิพนธ์ เช่น เป็นผู้ร่วมโครงการ หรือรู้จักผู้นิพนธ์เป็นการส่วนตัว หรือเหตุผล
อ่ืน ๆ ที่ท าให้ไม่สามารถให้ข้อคิดเห็น และข้อเสนอแนะอย่างอิสระได้ ผู้ประเมินบทความควรแจ้งให้
บรรณาธิการวารสารทราบ และปฏิเสธการประเมินบทความนั้น ๆ  

6. ผู้ประเมินบทความ ควรประเมินบทความในสาขาวิชาที่ตนมีความเชี่ยวชาญ โดยพิจารณาความส าคัญ 
ของเนื้อหาในบทความที่จะมีต่อสาขาวิชานั้น ๆ คุณภาพของการวิเคราะห์ และความเข้มข้นของผลงาน  

7. ผู้ประเมินบทความไม่ควรใช้ความคิดเห็นส่วนตัวที่ไม่มีข้อมูลรองรับมาเป็นเกณฑ์ในการตัดสินบทความ
วิจัย  

8. หากผู้ประเมินบทความทราบว่ามีส่วนใดของบทความที่มีความเหมือน หรือซ้ าซ้อนกับผลงานชิ้นอ่ืน ๆ  
ผู้ประเมินบทความต้องแจ้งให้บรรณาธิการวารสารทราบด้วย  

 


